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|. CRESTEREA ECONOMICA,
DEZVOLTAREA TARII S| PARADOXUL
ACTUAL DIN ROMANIA
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|.1 Crestere economica rapida si convergenta
reala accelerata in ultimii 17 ani...

mmm PIB - sc. st. ROMANIA
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Sursa datelor: AMECO, calcule proprii
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PIB-ul a crescut de 4,15 ori, de la 41
mid. euro Tn 2000 |1a70 mld. euro
in 2016;

PIB-ul pe locuitor, exprimat ca
pondere in media zonei eurs-a
majorat de 2,4 ori, de la 23% in 200
la 56% Tn 2016;

Diferentialul estimat de crestere
economica a Romaniei (+1,5 pp/an)
fata de media zonei euro ne-ar
permite atingerea unui nivel de 65%
in 6 ani

Des | este consi de
necesara a dezvc
cresterea PIB-ului nu arata efectiv
cat de bine traiesc oamenii si cat de
buna este calitatea mediului
inconjurator (Eurostat-s e c t 1 L
GDPandbeyong.



... mai dinamica decat in principalele economii
europene
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1.2 Dezvoltarea tarii — aspecte conceptuale

A Dezvoltarea unui stat < miscarea ascendenti a bunistarii
intregului sistem socialsT mbunat at i rdeea vdaan
structurii socieeconomiceat asppr ogr es e isnist
tehnologice, reflectate Tevolutii pozitive ale veniturilor si
avutiei populatiei.

Al n recentel e doc u\mae n tugniteal | oe
( ONU) s Bancii sMomtifalra o

I cresterea calitatii capitalului uman,
I scaderea inegalitatii
I schimbari structurale care imbunatatesc calitatea vietii.

A Cuantificarea dezvoltirii & indicele dezvoltirii umane, indice
statistic compozit cu valori cupringetre 0 si 1, determinat pe
baza:

I sperantei de viata
I nivelului de educatie
I wvenitului pe locuitor



I.3 Evolutia dezvoltarii tarii

ndicele dezvoltar!oaredRdicatotulul dJe)profIIQU)

i nregistrata ide
anul2015 de 80,2%,1 n c o n d
unei mediilUEde 90,2% (penultima
pozitie Tn cadrul UE, Thaintea
Bulgarie)

n anul2000, valoarea IDU era de
70,7% (+9,5 pp in 2015

primele locuri in UE:
I Germania - 92,6% (+7,1pp, de la

| 85,5% Tn 2000)
i Danemarca - 92,6% (+6,4 pp, de la
_ 86,2% 1n 2000)
I Olanda - 92,4% (+4,7 pp dda87,7%in
2000)
_ I Suedia - 91,3% (+1,6 pp, dda89,7%in
2000 2005 2010 2011 2012 2013 2014 2015 200@
Sursa datelorRaportONU privindd e z vo |l t a P0G u man a

procente
85




1.4 Corelatia crestere — dezvoltare in Romania

A Tn timp ce Tn ultimii 17 aniPIB-ul a sporit de 4,15 ori, iar PIB-ul pe
locuitor a crescut de 2,4 ori, indicele dezvoltarii umane a crescut mult
mai incet

I PIB pe locuitor, calculat ca pondere in media zonei euro, a crescut 33 p.p., in
timp ce indicele dezvoltarii umane a sporit cu numai 9,5 p.p.;

A Dezvoltarea in Romania este mai lent3 decat cresterea economici din

cauza:

I Calitatii relativ slabe a cresterii (probleme structurale in economia
reald, principala forta de creare a PIB)

I Deficientelor in repartitia PIB, ingreunata de obturarea canalelor
distribuirii primare si secundare, ca efect al indisciplinei financiare
si ilegalitatilor din societate
o in planuldistribuiriie x i st a un raport di :
S | profit Tn favoarea ul ti mt

0 in planulredistribuiris e mani festa i nsuf.
fi nanci are si asistentei soc
sl abei colectari a I mpozitel



1.5 Structura pe ramuri a economiei romanesti
releva un aport redus de VAB pe salariat

NivelulV A B/ | upe priacipalale sectoareconomice in 2016

A Primele locuri in UE

o Irlanda(120.000 euro)

0 Luxemburg117.500 euro)
0 Suedia83.500 euro)

o Danemarcg83.400euro)

A Romania

(18.000 euro) —penultima
pozitie din UE <
productivitate relativ redusa
in comparatie cu celelalte
state membre

O Agricultura slab dotata tehnic

O Industrie cu grad scazut de
prelucrare

0 Contributia redusa de VAB pe
salariat a sectorului serviciilor in
raport cu indust

0-100= 100-200= 200-300= 300-400m 400-500 500-600 600-700= 700-800= 800-900= 900-1.000

Sursa datelorEurostaf AMECO 9



1.6 Paradoxul actual din Romania;: macrostabilitate
economict "n condi Si i de ter

A Economia romOGneasct se car echilibrula z €
nivel macroeconomic K tensiuni la nivel microeconomic( Conf er
AAFBR, noiembrie 2014)

A Disciplinaf i nanci art | a ni v=ihplemantareaenaio n
mix adecvat de politici economice,cuundozajc or es punre Lt
scopul asigurtrii echilibrul ui ma C

ADisciplina financiart =liasni vel rmiac
aplicarea unor constrangeri bugetare puternice pentru contribuabilii
persoane juridice Ki fizice ~n seC
crearea de condi Si i (lEwelmppyngfieldi)onal e

A DewiituaSi a macr o ebcuongimdeplintea crieesilor de la
Maastri cht ,13dimceiddindicatori ai @bloului de bord
european privind macrostabilitatea),e x I st £t t ensi uni |
microeconomic, deocarecer epar ti Sia PI B " n eco
T Sunt tensiona$Si(ggensadamseifpilldin@agiki juri di

nuresimt,dec©t "~ n omrekte@eaeimen® milte dincanaleler epar t |
valoria d £ u g a t s®lmatatende indisciplinaal t or per soane juri

T Sunt rel axa$i doeioairnedies ¢ iaparte negaStifkcat lemare din
val oarea adtugatt obSinutt " n economie. 10



Il. CAUZELE BLOCARII TRANSMITERII
CRESTERII ECONOMICE iN
DEZVOLTAREA TARII

11



Il. 1 Consumul intermediar! a crescut mai puternic decéat
productia totala - incetineste cresterea VAB si, implicit, a PIB

mmm pondere Cl'in P (sc. des=P r 0 d e=e=Cansim intermedie

ACl de 55,3% in valoarea productiei
in2015( +1, 8 pp f at

I Maxim de 57,2% in 2012 (+2,8 pp
57% fata de anwal d2@0
criza)

-ss%« AA ¢ e aewolutie negativii ndi c &
grad relativ redus de complexitate a

- 55%  economiei, un cadru fiscal-contabil lax,
, precum si indisciplina financiara -

- 5% transfer prin pret si cheltuieli
subiective de bunuri si servicii ale

-53%  firmelor?, asa cum rezulta din
numeroasele constatari ale organelor
-52%  de specialitate ale statului

APondereaconsumului intermediar in
product i etateloedezvoitatee |
cu economii mai performantae
situeaza in jurul a 50%

mld. euro
320

- 58%
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Sursadatelor: Eurostat

1) Consumuintermediar(Cl)reprezinfivaloareat o t aulindrilois serviciilorutilizate caintrari in procesulde produdie;
2) Consumurile intermediare sunt o modalitate de a oferi un supliment important de nivel de viata managerilor si actionarilor 12

(Piketty 2013



70%

Evolutia ponderii remunerarii salariatilor

Il. 2 Pondere scazuta a salariilor din Romania si in
cadrul venitului national net

in Venitul National Net

60% -

50% -

40%

65,8%

56,6%

SUA

30%

2000

2001
2002
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2004_
2005_
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2012

Sursadatelor. Amecq calcule proprii

*

V NN=

Pl B

+

Sol dul

2013

2014

sChdituiatile® au amoltizarea c u

2015

2016

APondere de numai 41,6% a
salariilor din VNN* in 2016, dupa
un minim de 39,9% in 2013 si un
maxim de 52,5% in 2001

I fata de o medie de 61% in tarile

dezvoltate( T Nt re 58, 5%
NS U A )diferenta de aproape 20 pp

I acest indicator este sensibil mai scazut

si decat n Bulgaria (50%in anul 2016,
respectivt7/pp f ata d,e at
precum si comparativ cu Polonia (44%

n anul 2016, respectdp p f at a
anul 2000)

13
strainatat ea



I1.3 Redistribuirea prin buget a unei parti din PIB
are contributie slaba la formarea venitului
majoritatii populatiei

A Colectare ineficient3 a veniturilor bugetare din cauza:
I indisciplinei financiare si evaziunii fiscale
I slabei administrari institutionale a creantelor statului

A Alociri insuficiente si ineficiente ale resurselor citre
populatie (t ransferuri finamci are
comprimarea acestora si netintirea grupurilor vulnerabile din
cauza:

I ineficientei utilizarii banului public
I birocratiei
I coruptiei

14



1.4 La fiecare doua firme, una este neprofitabila, iar pierderile
totale erodeaza jumatate din rezultatul celor performante

-Anul 2015 AUnn u ma 1219.15@ firme (36%
dintre cele care au depus bilantul)

Firme care a “ - . .« n n
608.250 au inregistrat plerderl insumand

(rezultat net: +36,9 mld. le 8,2 mid. Euro (5,5% din PIB)*.

: | I Dintre acestea380 sunt firme cu capital
Slalerels  [EEGERETIRIIE  Firme cwierdere majoritar de stat, care au fnregistre 9
rezultatnul: sl _ AIERTS0 | mld. euro pierderi (11% din total), iar
Sl (R (36,7 mid.le) 598 770 sunt firme cu capital privat care
au totalizat7,3 mld. euro pierderi (89%

Companii de stat: Companii de stat:

- 720 - 380 din total) — celecu capital strain
(+77 mid. lei) (-4,1 mid. lei) inregistreaza un volum mai ridicat de
pierderi, respectivd8% (3,9 mld. euro) din
W e pivate Firme private: totalul acestoracomparativ cifirmele cu
(+65.9 mid. lei) R (326 o e capital autohton (41%, respectiv 3,4 mld.
euro).

Sursa datelor: MFP, calcule BNR
A Alte 83.650 firme (14% dintre

*Fenomen persistent = nivel relativ constant | r d bilant |)
al pierderilor nete in ultimii 8 ani cele care au aepus bilantu gu

raportat rezultat nul



1.5 Firmele cu pierderi dezinvestesc si se finanteaza tot
mai mult din datorii < solutia = recapitalizare sau exit

Structura bilanti @0l a firmel or cu pier

mld. euro

380 e Necesarul de recapitalizare:
05,9 mld. euro (din care 0,5 mld. euro firme

m Capitaluri proprii

m Datorii . .. . .
Activ fofal cu capital strain si 5,4 mld. euro firme
private autohtone) <P pentru atingerea
a 50% din capitalu
33 legea
5.5 .
0 15,9 mld. euro (din care 7,3 mld. euro
capital de stat capital privat

firme cu capital strain; 7,9 mld. euro firme

private autohtone si 0,7 mid. euro

A Din totalul de219.150 firme cu companiile de stat) &) pentruatingerea a
pierderi, 76% (165.300 firme) 100% din capitalul socialn i t i a |
inregistreaza un capital propriu ATrebuie acceleratexituld e pe pi
in.ferior celui stat:ilit d.e Iege,viar potrivit teoriei distrugerii creatoare
din .acestea 9_8% mAreglstreaz.? (Schumpeter1942) & o caracteristica a
cap.ltal n.egatlhv, ava.nd datoriile capitalismului: sa se distruga ceea ce nu
mai mari decat activele. mai merita pastrat si sa vina alte forme noi

in locul acestora 24

Sursa datelor: MFP, calcule BNR



11.6 Nicio institutie a statului nu administreaza
problema subcapitalizarii firmelor din Romania

A Articolul 153 din Legea nr. 31/1990 privind societitile comerciale stipuleazi:

I Alin(l)Dacckconsi | i ul de, raspemwdlursemta@naatul, C C
urma unor pierdert, stablllte prin situaSiile f
activul net, adetsercmienatSida di ferenSt 1
datoriilor acesteia,s-a di mi nuat | a mai puSin de ju
capitalului social subscris, va convoc
extraordinart pentru a decide dact soc

i Ain(4Dact adunarea generalt extraordinar
societtSii, atunci societatea este obl
exerci Siul ui financiar wulterior c edX8it
procedeze | a reducerea capitalul ui soc
al pierderilor care nu au putut fi acoperite din rezerve, w Xp© nl& nivelul unei
val or | c el puSin egale cu.jumkttate din

i Incazul ne " ntrunirii adudX@udiacdemamualae e
extraordinart nu a putut del i wenaevplea
i nteresatt se poate adresa instanSeXmsp
oricare dintre acestecazurii nst anSa poate amtermethaens oc i

poate @eplunri pentru regwX&di zarea situ

A Tn pofida acestor prevederi legale clarenitio lege nu este previzuta
institutia statului care trebuie sa actioneze ca “persoana interesata” pentru
capitalizarea sau dizolvarea firmelor cu pierderi care si-au consumat capitalul
peste limitele legale 17



11.7 Balanta investire-dezinvestire < aport scazut la
cresterea si dezvoltarea economica in Romania (1)

mid. @  Repartizarea rezultatului (dividende)

euro

25

20

15

10 -

-10

-15

mmm  Rezultatul negativ al exercitiului
mmm  Rezultatul pozitiv al exercitiuluiog 8

| es0eSold

wmane  Crestere rezerve 23,5
Crestere prime de capital
mmm Crestere capital varsat

18,6 18,0
16,9
14,3

14,9

12 A
19,0

200020012002200320042005200620072008200920102011201220132014
Sursa datelor: INS, BNR, calcule proprii

A Tn ultimii 15 ani, economia real3 a

Romaniei a fost capitalizata net de
catre actionari cu suma de numai
88 mld. euro (intr-un ritm mediu
anual de doar 8% in ultimii 5 ani),
din care:

i Investire( capi tal wvar:
reinvestit) de238 mld. euro
I Dezinvestire( pi er der i S

distribuite) de150 mid. euro

De subliniat ca, in mod

surprinzator, totalul investitiilor din
recapitalizarea profitului insumand
155 mld. euro se apropie
ingrijorator de volumul

dezinvestirii situata la nivelul de

150 mld. euro (112 mid. euro

pi erder .| S i 38
Tncasate de act i



11.7 Balanta investire-dezinvestire < aport scazut la
cresterea si dezvoltarea economica in Romania (2)

A

A

Din activitatea economica operationala, respectiv din rezultatele financiare ale
ultimilor 15 ani, firmele nu si-au crescut, per sold, capitalul decat cu 5 mld. euro
(6% din totalul de 88 mid. Eumor e satcapitakilui propriu in economie)

Diferentade 83 mid.euro( 94 %) pana | a sporul net
Romani a a f capottul pwede apita dl actiothrdlor, indeosebi al celor
intrati pe piata, cu preponderenta straini
Din examinare@aomportamentului investire-dezinvestire al actionarilor rezulta ca
foarte multe firme urmaresc numai interese pe termen scurt, neaplicand strategii
de dezvoltare pe termen mediu si lung, deoarece:

i Tnregistreaza pierderi mari

T Unele distribuie dividende substantiale

I Pentru asigurarea functionarii in continuare a firmelor decapitalizate prin pierderi, actionarii
acorda imprumuturi consistente propriilor agenti economici cu pierderi (soldul acestora era
de 86 mld. lei in 2015), tocmai din sumele “scoase” din firma prin “inginerii financiare” ,
reprezentand costuri de productie majorate artificial

i Tn final, cAnd considera ca firma si-a epuizat potentialul de SPV financiar, foarte multi
actionari folosesc procedura insolventei ca metoda legala de “iesire din scena”, cu costuri
considerabile, insa, pentru creditori (buget, banci, furnizori etc.)

Aceste fenomene si comportamente se deruleaza intr-o economie care deja
prezinta deficiente structurale, respectiv produse cu prelucrare redusa, nivel
tehnologic scazut, procese tehnologice simple cu operatiuni repetitive, locuri de
munca slab platite & inrautitirea situatiei economiei reale si reducerea

potentialului acesteia pentru progrese in viitor
19



1.8 La un venit net redus raportat de firme, statul
realizeaza un grad slab de eficienta a colectarii

procene Profit procente TVA

>0 eOmRomania =O=Cehia O Ungaria e=CmBulgaria % ex"mmROMAnia  e=O==Cehia e=O Polonia

45 % O Ungaria e=_meBulgaria
3

40 ‘!9 85 <:)

35 - (35) (35 (39 80

30 75

2 70

. o
.

2013 2014 2015 60

2013 2014 2015
Sursadatelor. ConsiliuFiscalRaportAnual2015
20



l1l. CALITATEA POLITICILOR
ECONOMICE, POLARIZAREA
SOCIALA SI SARACIA

21



lll. 1 Politicile economice incorecte si ajustarile
inechitabile < generatoare de tensiuni sociale

2004 2008

MIld. euro MId. euro| Mld. euro

Cheltuieli totale, din

care 19,8 51,7
Chelt. de persona 4,3 12,4
Asistery aociaé 55 14,7

Chelt deinvesttii 3,9

Deficit bugetar (EsA) -0,8

Sursa datelor: MFP, calcyeoprii

8,9

-6,7

20082004

31,9
8,1
9,2
5,0

-5,9

%

+161

+185
+166
+125

+766

2012

MIid. euro! Mld. euro

46,7
9,2
15,0
8,9

-3,3

20122008

-5,0

-3,2

0,3
0

3,4

%

-10
-26

+2
0

-51

2015

MId. euro! Mld. euro

53,1
11,7
17,0
9,8

-1,9

20152012

6,5
2,5
2,0
0,9

1,4

%

+14
+27
+13
+10

-43

A Caracterul prociclic al politicilor fiscal-bugetare si salariale din
intervalul 2005-2008 a fost scump platit in perioada 2009-2012,
cand s-a aplicat o ajustare economica necesara cantitativ, dar

total inechitabila social; apol,in anii 2013-2015, s-au reparat

partial, din cauza resurselor bugetare limitate, unele disparitati
sociale provocate in primul interval

I De aceea, in prezent se mentin inca tensiuni sociale si nemultumiri,
generate de slaba putere de cumparare a unei mari parti a populatiei



l11.2 Inechitati accentuate in distributia veniturilor

populatiei
Ponderea venitului celor mai Raport dintre cei mai bogati A Gradul ridicat d
bogati 20% in total venituri 10% si cei mai saraci 10% rT urridica F:‘t .
gospodarii populatie - 2015 dupa venituri gospodarii polarizare a venituriior

populatie — 2015 din Romania c.ompa.ratw
“ 20 cu alte state din regiune
e 181 rezults din:

0 faptul ca 20% din
gospodariile
populatiei detin peste
42,5% din venituri

O cat mai ales din
raportul care arata ca
10% din gospodariile
cele mai bogate obtin
de 18,1 ori mai multe
venituri decat cele
mai sarace 10%

] gospodarii ale
Cehia Ungaria Polonia Romania Cehia Ungaria Polonia Romania populatiei

SursaEurostat

23



N

l11.3 Distributia economisirii in Romania demonstreaza
gradul ridicat de polarizare sociala

Repartizarea deponentilor pe transe de

depozit (decembrie 2016) ASe 1 nr epyofusde disparititidn
mmNumbr deponeniimP¢sderdrval orict Structura depozitelor (care insumeaza 143
mil. pers. Mld. euro) persoanelor fizice la banci (10,3

40% 4 mil. deponenti), astfel:

1 38,4% din deponenti detin numai 0,06% din
valoarea depozitelor - depozit mediu de 21
lei

1 alti 38,1% din deponenti detin numai 3,45%
din valoarea depozitelor — depozit mediu de

L 1263 lei I

1 deci, 76,5% din depo'nenti detin doar 3,5%
din valoarea depozitelor — depozit mediu
de 640 lei

i In acelasi timp, 1% dintre deponenti, cu
cele mai mari sumaletin aproape 40% din

w

30% -

20% -

=

10% -

0,63 0.49 ~ > € .
' o totalul economisirilor populatiei — depozit
(3% . 000 o mediu de 570 mii lei
0% - s — o . *—i— 0 0 0,1% d e {14,468 din economii (in medie
2 S 8 § § © 2,44 mil. lei/deponent), adica de cca. 244
S = a § Y S - ori mai mult decat prima grupa de mici
= S g = - . deponentii N n u Wil persoane
© S S 3 fizice
AN
[qV}

Sursadatelor. FGDB, calcule proprii 54



111.3 Distributia economisirii in Romania demonstreaza
gradul ridicat de polarizare sociala (2)

Repartizarea deponentilor pe transe de

mmNumtLr

40%

depozit (decembrie 2016) '|
mil.

deponendcmPpOaderdrval oric

EEI‘S(.

30% -

20% -

10% -

0% -

101-5000

o
S
Q
o
-
o
o
S
i)

001

o

10.001-50.000
50.001-227.055
227.055-1.000.000

Sursadatelor. FGDB, calcule proprii

4

3

A Prin ajustarea numarului total de
deponenti cu cei din categoria
depozitelor sub de 100 de lei,
raman 6,3 mil. deponenti

A Si in structura acestora,
disparitatile sunt foarte
accentuate, astfel:

I 62% din deponenti detin numai
3,45% din valoarea depozitelor -
depozit mediu de 1.263 lei

8% din deponenti detin 34% din
valoarea depozitelor - depozit
mediu de 100.000 lei

1,63% dintre deponenti, cu cele mai
mari sume, detin aproape 55% din
totalul economisirilor populatiei -
depozit mediu de 570 mii lei
0 0,1% detin 14,4% din economii (in
medie 2,44 mil. lei/deponent), adica
de cca. 4 ori mai mult decat prima
grupa de mici deponenti in numar de
4 mil. persoane fizice
55
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111.4 Numai partial cresterea PIB s-a reflectat in
reducerea ratei saraciei

ewmRata saraciei

$

«Cw»P|B (mld. euro) - sc. dr.

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

SursaEurostat

172

- 154

-+ 136

- 118

e X

100

A Romania Tnregistrao rati a

riscului de saracie si
excluziune sociala de 38,8% in
2016, al doilea, dupa
Bulgaria, cel mai ridicat nivel
din UE (medie 23,7% in 2015)

A Tn timp ce nivelul PIB a

crescut in 2016 cu 36% fata de
anul 2007 (de la 125 mld. euro
la170mld. euro), rata riscului
de saracie si excluziunii

sociale a scazut cu numai
18%.
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IV. CONCLUZII
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IV. Concluzii (1)

A Relatia dintre cresterea economici si dezvoltare + reducerea siriciei
este fracturata in Romania de o economie reala cu:
I Performante sub aspiratiile cetatenilor privind nivelul de trai
I Indisciplina financiara accentuata a firmelor

I Manifestari frecvente de evaziune fiscala si coruptie, fenomene care se
regasesc atat la firme, cat si in executia bugetului general consolidat

A Disparitati accentuate ale veniturilor si economisirii populatiei,
concretizate intr-o puternica polarizare sociala
Evolutiile nefavorabile de mai sus s-au produs in conditiile actiunii

slabe a statului
I s-a promovat, in mod eronat, ideea ca statul minimal este solutia benefica in

Romania i

I necesitatea obiectiva, in economia de piata, a reducerii substantiale a rolului
statului ca actionar si gestionar al societatilor comerciale cu capital public;

I dar, totodata, statul trebuie si sa se manifeste prin institutii puternice, care sa
elaboreze strategii economico-sociale si politici sectoriale eficiente

Si
I sa emita reguli si norme adecvate, asigurand aplicarea lor ferma, pentru a
sustine dezvoltarea economico-sociala echilibrata a tarii si sa asigure
increderea cetatenilor in economia de piata si democratie



IV. Concluzii (2)

A Situatia economico-sociali existent3 este caracterizat3 prin

tensiuni sociale care pericliteaza echilibrele macroeconomice

La randul lor, macroechilibrele depind de calitatea si etica mixului de
politici aplicate, precum si echitatea ajustarilor operate atunci cand
situatia economica o impune

Politicile economice nesustenabile, combinate cu ajustari economice
inechitabile creeaza tensiuni sociale si premisele unor noi dezechilibre

economice



IV. Concluzii (3)

Potrivit luiT. Piketty:

A capitalismul produce in mod mecanic inegalititi nejustificate care
pun in discutie valorile meritocratice pe care se bazeaza societatea
democratica

A 1n societitile democratice existid doui mari grupiri de cetiteni:

O Pentru unii inegalitatile sunt tot mai mari, iar lumea tot mai nedreapta
0 Pentru altii, mai putini, nu trebuie facut nimic pentru a perturba acest

fericit echilibru actual i

“dialog al surzilor”
A Pentrusolutionarea problemelor economico-sociale # necesitatea
unui demers de cercetare sistematica, metodica si stiintifica

0 Dezbaterile democratice sa fie bine documentate si sa se bazeze pe aspecte
concrete, reale

A Far3 o transparenti real3 contabil3 si financiar3, fari schimb de
informatii nu poate exista democratie economica
Este dificil sa se organizeze viata comuna intr-o lume unde fiecare
pretinde sa-si stabileasca singur rata de impozitare

O Informatia trebuie sa hraneasca institutiile fiscale si democratice; ea nu
este un scop in sine



IV. Concluzii (4)

A Consider ci aceste asertiuni ale lui T. Piketty sunt deosebit de
actuale raportat la situatia economico-sociala a Romaniei si
examinarea lor atenta poate contribui la formularea de solutii
concrete, viabile pentru corectarea disfunctionalitatilor din

economie si societate



V. SOLUTII
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V. Sof(luSi i

e Cresterea Vvol umul uincuraartea c al I t
comportamentelor pozitive privind: munca, economisirea,
investirea, solidaritatea etc.

PRIN

-

* Acordarea daleduceri fiscale pentru participarea lacheme de
pensii private, de asistenta medicala privata, de credite pentru
prima locuinta, pentru studenti + diferentierea alocatiilor pentru
copii in favoarea categoriilor mai vulnerabile de cetateni etc.;

 Pentru aceasta este e c e inteoduéerea impozitarii veniturilor
globalizate, conform modelului din statele dezvoltate



V. SoR)uSi i

Instrumentul globalizarii veniturilor persoanelor fizice, concomitent
cu acordarea unui set complex de deduceri fiscale asigura date
complete privind formarea si utilizarea veniturilor in societate = set
de informatii necesare pentru fundamentarea corecta a politicilor
economice si sociale viitoare <P permite statului sa asigure
imbunatatirea substantiala a reflectarii cresterii economice in
dezvoltarea tarii si reducerea saraciei <P prin deblocarea arterelor de
repartitie a venitului national net, obturate, in prezent, de
indisciplina si ilegalitati

Declaratiile privind venitul globalizat vor trebui sa contina si o

rubrica privind averea financiara si nefinanciara la momentul
declararii

— atat datele privind veniturile, cat si cele privind averea sunt strict confidentiale si
destinate numai administratiei fiscale

— se stabileste relatia dintre veniturile realizate pe un an calendaristic si sporul de
avere din perioada declaratd numai pentru perioadele viitoare « prevenirea
evaziunii fiscale



V. SoB)uSi i

A Tntirirea administratiei fiscaleT n c e e a aoerep r i Vv ¢
resurselorumanes i a p | | metodobogii madarwede
control, p r e C lasigurageh informatizarii ANAF la standarde
europene

A Schimbul de date intre sistemul bancar si ANAF, in conditii de
confidentialitate legal stabilita, asigura decidentilor informatiile
necesare privind activele financiare

A Se impune accelerarea operationalizirii sistemului de cadastru
national pentru bunurile imobile, ceea ce va oferi informatii
decidentilor si privind averea nefinanciara

A Asaum s e p rtransparenta eheltdielilor publice trebuie
sa se asigure, in mod simetric, si transparenta veniturilor si averii
private fata de stat in calitate de garant al aplicarii corecte a
legilor in societate ) cresterea increderii intre cetateni si a
acestora in institutiile publice



V. So#uSi i

A FARA TRANSPARENTA SI ORDINE iN SOCIETATE ESTE GREU DE
ASIGURAT UN NIVEL DE TRAI DECENT CETATENILOR SI PACEA
SOCIALA

A FUNCTIONAREA EFICIENTA, IN STATELE OCCIDENTALE
DEZVOLTATE, A CAPITALISMULUI S| DEMOCRATIEI SE ASIGURA
NUMAI PRIN MANIFESTAREA LIBERTATILOR INDIVIDUALE
CONCOMITENT CU ASUMAREA RESPONSABILITATII DE CATRE
FIECARE CETATEAN



Va mul ftumesc pentr



